Статистика результатов ОГЭ в 2022 году
Динамика результатов ОГЭ за четыре года* по русскому языку


* В 2020 г. ОГЭ не проводился, поэтому для анализа были выбраны результаты ОГЭ 2018, 2019, 2021 и 2022 гг. 
Наибольший интерес представляют заметные изменения в таких показателях, как качество обучения и уровень обученности. Качество обучения (доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5») по русскому языку по сравнению с прошлым годом повысилось на 11,19%, но по сравнению с 2018 годом понизилось на 1,26%. Уровень обученности (доля участников ОГЭ, получивших отметки «3», «4» и «5») по русскому языку по сравнению с прошлым годом повысился на 2,52%, а по сравнению с 2018 годом – повысился на 3,6%.



Динамика результатов ОГЭ за четыре года* по математике


_______________________________________________________________________________
* В 2020 г. ОГЭ не проводился, поэтому для анализа были выбраны результаты ОГЭ 2018, 2019, 2021 и 2022 гг. 


Наибольший интерес представляют заметные изменения в таких показателях, как качество обучения и уровень обученности. По сравнению с прошлым годом эти показали по математике увеличились незначительно (менее чем на 1%). Качество обучения (доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5») по математике с 2018 года снизилось на 11,48%%. Уровень обученности (доля участников ОГЭ, получивших отметки «3», «4»  и «5») по математике с 2018 года повысился на 1,19%.



Результаты ОГЭ по русскому языку и математике
в зависимости от типа образовательной организации

Если уровень обученности (доля участников ОГЭ, получивших отметки «3», «4» и «5») в разных типах образовательных организаций близок к 90% (за исключением спецшкол) и мало зависит от типа образовательной организации, то качество обучения (доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5») разнится не только в зависимости от типа организации, но также и в зависимости от предмета. По русскому языку этот показатель больше чем по математике в среднем на 24%.



Средний процент выполнения заданий КИМ ОГЭ
по русскому языку в 2022 году
[image: ]
Наибольшие затруднения при выполнении заданий КИМ ОГЭ по русскому языку вызвали задания 2, 3, 5, а также не соблюдение критериев ГК1, ГК2 и ГК3 задания 9.
[bookmark: _GoBack]
Средний процент выполнения заданий КИМ ОГЭ
по математике в 2022 году
[image: ]
Наибольшие затруднения при выполнении заданий КИМ ОГЭ по математике вызвали задания 3, 5, 20-25.


Статистика результатов ЕГЭ в 2022 году

Средние доли участников ЕГЭ, не преодолевших
минимальный балл и получивших высокий балл



Наибольшие доли получивших высокий балл наблюдаются по «языковым» предметам: китайский язык, английский язык, русский язык. Наибольшие доли (более 20%) участников ЕГЭ, не преодолевших минимальный порог, наблюдаются по предметам: химия, биология, география, обществознание и информатика.



Динамика долей участников ЕГЭ, не преодолевших минимальный балл, в Приморском крае за последние три года

В большинстве случаев изменения незначительны или неравномерны. Последовательное снижение наблюдается по обществознанию, а последовательное повышение – по информатике и географии.


Динамика долей участников ЕГЭ, получивших высокий балл, в Приморском крае за последние три года

Если посмотреть на динамику доли участников ЕГЭ, получивших высокий балл в крае за последние три года, то можно заметить снижение этого показателя по биологии и географии, заметное снижение (более чем на 15%) по литературе и обществознанию, повышение по истории и информатике и значительное повышение (на 29%) по английскому языку.



Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих
в ЕГЭ в Приморском крае в 2021 году по предметам



Согласно данной статистике, предметами, выбираемыми преимущественно девушками (с долей участниц более 70%) являются: литература, биология, химия. Предметами, выбираемыми преимущественно юношами (с долей участников более 70%), являются физика и информатика.


Территории, продемонстрировавшие наиболее низкие результаты ЕГЭ
по русскому языку.

Для их выделения использовалось четыре показателя:
- Доля участников ЕГЭ, не преодолевших порог.
- Доля участников ЕГЭ, преодолевших порог, но набравших не более 60 баллов.
- Доля участников ЕГЭ, набравших от 61 до 80 баллов.
- Доля участников ЕГЭ, набравших от 81 до 100 баллов.
Полученные данные сравнивались с аналогичными средними и медианными показателями по краю.


Территории, продемонстрировавшие наиболее низкие результаты ЕГЭ
по математике.

Для их выделения использовалось четыре показателя:
- Доля участников ЕГЭ, не преодолевших порог.
- Доля участников ЕГЭ, преодолевших порог, но набравших не более 60 баллов.
- Доля участников ЕГЭ, набравших от 61 до 80 баллов.
- Доля участников ЕГЭ, набравших от 81 до 100 баллов.
Полученные данные сравнивались с аналогичными средними и медианными показателями по краю.


Сравнение среднего тестового балла по предметам ЕГЭ
по России и Приморскому краю в 2022 году



Разность между средними тестовыми баллами по предметам ЕГЭ
по России и Приморском краю в 2022 году
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